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RESUMO

O presente artigo apresenta uma proposta de pentateuco da avaliacdo percorrendo os platds da
ontologia, da epistemologia, da teoria, da morfologia e da tecnia da avaliagdo. Parte da
metodologia quadripolar estrutural de De Bruyne; Herman e De Schoutheete (1977), mas propde
uma aplicacdo do mesmo a partir da filosofia da diferenca em Deleuze (2018b). Objetiva modos
de superacdo da avaliacdo referenciada em valores (morais, meritérios, relativos ou utilitarios) e
propde a avaliagéo tragica ou diferencial que privilegia a avaliacdo como ato vital, ato de amor a
Vida imanente. Uma pedagogia da avaliagdo com as 6 (seis) perguntas da 5W1H é aplicada para
demonstrar alguns dos conceitos dessa avaliagdo: o que? Quem? Onde? Como? Por que? E
quando? A assertiva de uma Geografia da avaliacdo que parte de um saber avaliativo, promove
processos que criam ou captam a diferenca com a producdo de conceitos irruptivos pela avaliagéo
que deixa de ser um conceito racional e passa a ser um conceito relacional a partir da composicao
de poténcia, vontade de avaliar e forcas avaliativas que constituem os viventes engajados em uma
avaliacdo. Finaliza com um projeto futuro de imanentizacdo da avaliacdo, ou seja, adotar o ato
de avaliar como um ato vital e imanente, fazendo a avaliacdo tragica penetrar a avaliacdo
dogmatica, como uma resisténcia violenta em uma luta pela Vida imanente.

Palavras-chave: Avaliacdo. Avaliacdo Tragica ou Diferencial. Pentateuco da Avaliacgdo.
Vontade de Avaliar. Geografia da Avaliacdo. Avaliacionismo.

ABSTRACT

This article presents a proposed pentateuch of evaluation, traversing the plateaus of ontology,
epistemology, theory, morphology, and evaluation technique. It draws on the quadripolar and
structural methodology of De Bruyne, Herman and De Schoutheete (1977), but proposes an
application of this methodology based on Deleuze's philosophy of difference (2018b). It seeks
ways to overcome evaluation referenced in values (moral, meritorious, relative, or utilitarian)
and proposes a tragic or differential evaluation that privileges evaluation as a vital act, an act of
love for immanent Life. An evaluation pedagogy with the 6 (six) questions of 5W1H is applied
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to demonstrate some of this evaluation's concepts: what? Who? Where? How? Why? And when?
The assertion of a Geography of Evaluation, which begins with evaluative knowledge, promotes
processes that create or capture difference by creation of disruptive concepts through evaluation,
which ceases to be a rational concept and becomes a relational concept based on the composition
of power, will to evaluate, and evaluative forces that constitute the living beings engaged in an
evaluation. It concludes with a future project of immanentization of evaluation, that is, adopting
the act of evaluating as a vital and immanent act, making tragic evaluation penetrate dogmatic
evaluation, as a violent resistance in a struggle for immanent Life.

Keywords: Evaluation. Tragic or Differential Evaluation. Pentateuch of Evaluation. Will to
Evaluate. Geography of Evaluation. Evaluationism.

RESUMEN

Este articulo presenta una propuesta de pentateuco de evaluacion, que recorre las mesetas de la
ontologia, la epistemologia, la teoria, la morfologia y la técnica de evaluacion. Se basa en la
metodologia cuadripolar y estructural de De Bruyne, Herman y De Schoutheete (1977), pero
propone una aplicacion de esta metodologia basada en la filosofia de la diferencia de Deleuze
(2018b). Busca maneras de superar la evaluacion referenciada en valores (morales, meritorios,
relativos o utilitaristas) y propone una evaluacion tragica o diferencial que privilegia la
evaluacion como un acto vital, un acto de amor por la Vida inmanente. Se aplica una pedagogia
de la evaluacion con las 6 (seis) preguntas de 5W1H para demostrar algunos de los conceptos de
esta evaluacion: ¢qué? ¢Quién? ;Donde? ;Coémo? ;Por qué? ;Y cudndo? La afirmacion de una
Geografia de la Evaluacion, que parte del conocimiento evaluativo, promueve procesos que crean
o capturan la diferencia mediante la creacién de conceptos irruptivos a través de la evaluacion,
la cual deja de ser un concepto racional para convertirse en un concepto relacional basado en la
composicién del poder, la voluntad de evaluar y las fuerzas evaluativas que constituyen a los
seres vivos que participan en ella. Concluye con un proyecto futuro de inmanentizacién de la
evaluacion, es decir, adoptar el acto de evaluar como acto vital e inmanente, haciendo penetrar
la evaluacion tragica en la evaluacion dogmatica, como resistencia violenta en lucha por la Vida
inmanente.

Palabras clave: Evaluacion. Evaluacion Tragica o Diferencial. Pentateuco de la Evaluacion.
Voluntad de Evaluar. Geografia de la Evaluacion. Evaluacionismo.

1 INICIACAO: AVALIACAO E VALOR

Desde seus primérdios, a Humanidade pensa a avaliacdo como atribuicéo de valor e
ainda ndo a pensa por ela mesma como cria¢do de poténcia, de Vida.

Vive-se, nesta terceira década do Século XXI, ainda como nos primérdios da vida humana
socializada, com modos de vida guiados por planos de transcendéncia e caracterizados pela busca
de uma identidade e de critérios externos, baseados na filosofia da representacéo que atenua ou

mesmo subtrai a diferenca (Deleuze, 2018b).
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O socius humano (Foucault, 2021a; 2021b) é o roteiro dos atos teatralizados desde a
predominancia do intelecto sobre os demais modos de consciéncia entre 0s humanos, o instinto
e aintuicdo. Porém, nem tudo dessa peca teatral esteve, esta e estara conforme um roteiro previsto
e plenamente conscientizado. O acontecimento, o devir da Vida, traz e faz experimentagdes
imprevistas que nos forgcam a criar, a transformar e a experienciar novos modos de vida.

A avaliacdo, enquanto modo de vida humano que nos persegue desde e além daqueles
primordios, é guiada, em prevaléncia, por uma vontade de avaliar subvertida pelo poder
(Foucault, 2008; 2017) na sua institui¢do do espirito moral de rebanho e do modelo gregario que
adotamos desde entdo (Nietzsche, 2006; 2012).

A avaliacdo tem sido praticada entre nds em diversos dispositivos de controle (Deleuze,
1990; 2005), mas também tem sido afastada ou dificultada de um modo de Vida imanente
(Spinoza, 2011) que possa dispor de linhas de fuga a representacdo, que possam adotar critérios
avaliativos proprios da poténcia, de dentro da Vida e ndo a partir de critérios de fora dela
(Nietzsche, 2009).

A avaliacdo é exercida, preeminentemente, como uma pratica puramente humana. O
poder dominante no socius humano faz emergir uma avaliacdo dogmatica, reativa e negativa em
relacdo a Vida2.

A avaliacdo tem sido tomada ou reconhecida, até o Século XXI, por pressupostos
teleoldgicos, utilitarios, técnicos ou praxioldgicos integrados a agao entre os viventes humanos,
sendo considerada como a atribui¢do ou determinacéo de valores definidos e ajustados pela moral
especifica e imperante em delimitado socius humano.

Mas o que € valor? Os valores morais foram criados nos primoérdios da vida humana
socializada, sendo depois instituidos pelo poder e mantidos pelo controle social. Logo, o critério
moral esta ligado a nocédo de valor, ou seja, a moralidade gerou os valores humanos (Nietzsche,
2006; 2009; 2017).

A partir de Nietzsche (2009; 2012), os valores humanos supdem avaliagdes que deram

origem a esses valores e a eles conferiram valor. E estas avaliagdes, por sua vez, ao criarem

2 A Vida é mais do que simplesmente existir; ¢ um continuo processo de se tornar real virtual e/ou atual, de devir,
envolvendo diferentes possibilidades e intensidades que buscam afirmar e intensificar a sua poténcia. Aqui o conceito
de Vida é diferente do que se considera como sendo vida no socius do humano e que esta fundamenta nos saberes
cientificos e técnicos egressos da Modernidade e nos saberes filosoficos e teoldgicos herdados da Antiguidade e do
Medievo. Embora o que se considera Vida como sendo multiplicidade de modos de vida seja 0 mesmo em qualquer
socius, no humano esses modos de vida estdo sob uma perspectiva representacional que subjuga a Vida em seu
elemento diferencial de captura da diferenga (Deleuze, 2018b), ou seja, que subverte a avaliacdo tornando-a
dogmatica.
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valores, supdem valores a partir dos quais avaliam. A relacdo avaliagOes e valores dar-se assim,
a avaliacdo é uma valoracdo guiada pela moral instituida.

O humano inventou uma avaliacao representacional dentro do seu socius, uma avaliagdo
baseada em valores morais, meritorios, relativos ou utilitdrios. Mas, em uma perspectiva
avaliativa tragica e imanente, pode-se considerar que o valor dos valores é a propria Vida e a
avaliacdo, enquanto ato vital, adota o valor da VVida como seu maior critério.

Nesta perspectiva, a avaliacdo nédo é algo atribuido, como sendo o que o sujeito avaliador
atribui de valor ao objeto avaliado como eu mesmo havia apregoado por uma epistemologia da

avaliacdo (Lima, 2008):

A relacéo epistemoldgica da avaliagéo, [...], da-se quando um “sujeito avaliador” avalia
ou pretende avaliar um “objeto a ser avaliado” ou “avaliente”. (p. 155).

Em uma relacdo interativa dos elementos do conhecimento, o sujeito e o objeto,
permite-se a proposic¢éo de um conceito epistemoldgico de avaliagdo como sendo o ato
humano valorativo realizado por um “sujeito avaliador” em relacdo a um “objeto a ser
avaliado”, com o intuito de conhecé-lo mais profundamente a fim de aprimora-lo ou
transforma-lo em um novo “objeto a ser avaliado”, fendmeno que aprimora ou
transforma, também como resultante, o proprio “sujeito avaliador” em novo “sujeito
avaliador” (p. 30).

Diferentemente de uma relacdo epistémica, a avaliacdo é algo desatribuido pelo sujeito
avaliador ao objeto avaliado, é algo expresso a Vida como Unico critério e que discorda e
desatribui do valor moral como critério e identidade de poder e controle (Foucault, 2008; 2017),
mas como algo que é, estética e ontologicamente, alvo de afirmacdo ou intensificacdo de
poténcia, de Vida.

Portanto, a avaliacdo € uma composicao, uma rede dindmica, um agenciamento (Deleuze
e Guattari, 2012; 2020) de forgas vitais que busca a criagdo de mais poténcia na relacéo entre o0s
viventes envolvidos, a partir de uma vontade de avaliar que expressa essa poténcia de Vida nos
corpos dos viventes, de modo a criar novos modos de existéncia.

Isto posto, uma pedagogia da avaliacdo torna-se fundamental de ser desenvolvida para
melhor compreenséo dessa peculiaridade da avaliacdo tragica e diferencial perante a valoracao

nos moldes humanos.

CONHECENCA: PEDAGOGIA DA AVALIACAO

O entendimento da avaliagdo tragica ou diferencial, enquanto processo também cognitivo
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de compreensé&o e interpretacéo, requer uma pedagogia da avaliagdo que permita melhor pensar,
aprender e ensinar de modo imanente, essa avaliagéo.

Ha uma técnica bastante aplicada nos saberes técnicos e cientificos deste Século XXI, nos
ambitos da avaliacdo dogmatica, e que pode contribuir nesta aplicacdo e entendimento. Trata-se
da técnica 5W1H ou 5W2H.

Né&o se sabe, em consisténcia, sobre sua primeira proposi¢do, mas se associa, por vezes,
a Aristoteles (1985) quando explora os elementos da circunstancia ou as sete circunstancias, com
as categorizagOes: 0 que, quem, onde, como, por gque, quando e por quais meios.

As outras proposicdes foram conhecidas com a proximidade ou a partir do Século XX.
Em 1903, sendo aplicados nos métodos de gestdo da Teoria da Administracdo Cientifica em
Frederick Winslow Taylor (1856-1915) na sua busca por padronizacdo e organizagdo racional
dos processos produtivos industriais do capitalismo contemporaneo (Taylor, 1990).

Antes disso com o escritor e poeta britdnico Rudyard Kipling (1865-1936), em suas
praticas no Jornalismo e no romance Kim publicado inicialmente em 1900 no formato seriado
nas revistas McClure’s e Cassell’s e depois (1901) em livro, no qual destaca a importancia de
fazer perguntas para obter informacGes detalhadas e que seriam similares as indagacdes da
técnica 5SW1H (Kipling, 2002).

Depois de Taylor, entre as décadas de 1940 e 1950, o engenheiro Taiichi Ohno (1912-
1990) e o executivo Eiji Toyoda (1913-2013) teriam adaptado a tecnia do 5W1H no
desenvolvimento do Sistema Toyota de Producdo de automdveis, buscando eficiéncia e
qualidade, eliminando desperdicios e melhorando processos de producdo a partir do Japdo e
expandido para os demais paises.

A técnica 5SW2H constitui-se, hodiernamente, das 7 (sete) perguntas seguintes: What: O
que é? Who: Quem? Where: Onde? How: Como? Why: Por que? When: Quando? e How
much: Quanto custa? A técnica 5SW1H corresponde as mesmas perguntas, mas excluido o How
Much.

Para a nossa aplicacdo em uma pedagogia da avaliacdo, adotaremos apenas as 6 (seis)

primeiras perguntas: O que? Quem? Onde? Como? Por que? E quando?

O Que ¢é Avaliagéo?

E um ato de Vida, de amor a Vida. Avaliacio é o ato vital da vontade de avaliar e que se
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expressa nas forcas avaliativas que agem sobre o corpo do vivente (Figura 1).

Figura 1 — Composi¢do da Avaliacéo

Forcas

Vontadede ___~" Avaliativas ~ ™«

Avaliar

oténcia \, A\-'alia(;ﬁ(} Viventes

(Vida) (Corpos)
Fonte: Do autor (2025).

E um agenciamento (Deleuze e Guattari, 2012; 2020), uma conexao da vontade de avaliar,
com forcas avaliativas e sentidos avaliativos que busca afirmar e expandir a Vida em si mesma
e, por decorréncia, entre as poténcias dos viventes envolvidos nesta conexao.

Avaliacdo € Vida, € uma estratégia de pensamento que atua, em devir, na criacdo de
sentidos avaliativos visando afirmar e expandir a poténcia no vivente avaliante (evaluating).

E um ato de criacdo com a interceptacdo de novos modos de Vida a partir da vontade de
avaliar manifesta nas forcas avaliativas que constituem 0s corporais, 0S incorporais € 0S
pericorporais envolvidos.

Busca-se quebrar o conceito de avaliagdo como sendo a atribuigdo, determinagdo ou
reconhecimento de valores morais, meritorios, relativos ou utilitarios as coisas, ao imaterial e as
pessoas.

A questdo é que, na transcendéncia do socius humano, a avalia¢do esta ocupada de valores
subvertida pela vontade de poder e passa a atuar como uma forca reativa. Aqui, a avaliacdo nao
cria a Vida, apenas reage a Vida (Nietzsche, 2017; Deleuze, 1985; 2018a).

A avaliacdo ndo é uma relagdo sujeito e objeto como prega a episteme da tecnociéncia da
Modernidade, mas é uma vontade, uma composic¢do de forcas avaliativas que agem sobre 0s
corpos de viventes, cada um destes corpos-viventes em busca de afirmar ou expandir a sua
poténcia.

Quem é a vontade de avaliar?

E uma das infinitas vontades diferenciais da poténcia, da Vida. A vontade de avaliar,
assim como a Vida, € um ato de expressao, um ato estético.

Na Vida, a vontade de avaliar é a vontade que avalia e que relaciona e faz as forgas
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interpretarem o sentido avaliativo (evaluative sense) dos viventes envolvidos na luta em ato por
afirmacéo e expanséo de poténcia.

Quem séo as forcas avaliativas?

A nocao de forca em Filosofia comeca, no Ocidente, com os Pré-socraticos Heraclito de
Efeso (aprox. 500-450 a.C.): tudo est4d em mudanga, movimento, transformacéo, fluxo continuo
e devir que é impulsionado por forgas opostas que estdo em constante interacdo e conflito, criando
a harmonia e a ordem do universo (Heraclito; 1991); e Anaximandro de Mileto (aprox. 610-546
a.C.): apeiron (o indefinido ou infinito) como sendo a fonte de todas as forcas e mudancas no
cosmos (Anaximandro, 1991).

Depois o conceito de forca é tratado em diversas abordagens nos saberes filosoficos,
cientificos e técnicos.

Em Nietzsche (2008), as forcas sdo eternas e infinitas, e possuem a capacidade de criar e
de destruir, de produzir e de superar; a forca como sendo uma caracteristica dos viventes e sua
capacidade de lutar e de vencer.

Para tanto, existem as forcas ativas que sdo aquelas que criam, afirmam, dominam e
subjugam; e as forcas reativas que sdo aquelas reagem, adaptam-se, negam e restringem.

Deste modo, as forgas avaliativas s&o as forcas que manifestam a avaliagéo iniciada pela
vontade de avaliar e, a partir dai, oferecem interpretacGes que vao gerar os sentidos avaliativos
no corpo do vivente avaliante e, em seguida ou paralelamente, no corpo do vivente avaliente e

seus avalidos.

Quem Avalia e a Quem Avaliamos?

Todos os viventes avaliam (bi6ticos e abidticos). Um vivente avaliante (evaluating),
conectado aos seus avalidos (evaluteds), avalia outro vivente avaliente (evaluate) também
conectados aos seus outros avalidos®.

Mas quem sdo 0s viventes?

E tudo aquilo ou todo aquele que, em um plano de imanéncia de realidades (Bergson,

1983; 1999a; 1999hb), podendo dispor de corpo na sua realidade atual ou que se apresenta como

3 Os termos avaliante, avaliente e avalidos sdo neologismos criados a partir da proposta de filosofia da avaliagdo
tragica ou diferencial com os seguintes sentidos conceituais: avaliante (evaluating): designa o vivente que inicia a
avaliaco; avaliente (evaluate): combina o vivente que é diretamente avaliado; e avalidos (evaluteds): indica os
viventes que, indiretamente, comp&em com seus respectivos avaliante e avaliante em uma avaliagdo em curso.
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incorpdreo na sua realidade virtual, é constituido por forcas manifestas de vontades expressadas
da poténcia que a tudo habita.

Pode-se afirmar que os viventes estdo condenados a avaliar, pois o0 ato de afirmacao ou
expansdo de poténcia é ato vital que também é exercido pela avaliacéo.

Quem ¢ o vivente avaliante (evaluating) e quem € o vivente avaliente (evaluate)?

O vivente avaliante é o vivente inicialmente incitado a avaliar o vivente avaliente, ambos
em conexao também com os diferentes viventes avalidos que agem, na maior parte das vezes,
separadamente em ambos.

O vivente avaliante dispde do corpo afetante na avaliacdo e o vivente avaliente dispde do
corpo afetado direto.

Quem séo os viventes avalidos (evaluteds)?

Sdo os corpos afetantes e afetados indiretos chamados aqui de viventes avalidos, ou seja,
outros corpos integrados aos viventes avaliante e avaliente na atmosfera de avaliacao.

Os viventes avalidos estdo em composicdo contextual com os viventes avaliante e

avaliente na duracdo de uma avaliacao.
Onde Avaliamos?

No pericorpoério, entre as realidades virtual (incorpérea) e atual (corpoérea). Embora

tenhamos melhor consciéncia da realidade atual nos corpos dos viventes.

Figura 2 — Realidades Virtual e Atual
R ok

P o

Realidade | . | | Realidade
Atual Corpéreo Pericorpéreo Incorpéreo Virtual

Fonte: Do autor (2025).
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A Vida é a existéncia de realidades atual e virtual composta por corpos (Spinoza, 2011),
por incorporais ja identificados pelos estoicos (Epicteto, 2019; Séneca, 2018; Cicero, 2011) e por
pericorporais em zonas de incerteza, pelo menos para nés, 0os humanos.

Os viventes constam nas realidades atual (abiotico: quimico, fisico e geoldgico; e bidtico
(bioldgico) e virtual em sua atividade genérica de afirmacdo da sua poténcia (Bergson, 1999a;
1999b; Deleuze, 2002; 2018b; Deleuze; Guattari, 2012).

Como Avaliamos?

Com a criacdo de sentidos avaliativos em um agenciamento (Deleuze e Guattari, 2012;
2020), uma conexdo, uma composicdo da vontade de avaliar, forcas avaliativas e corpos dos
viventes avaliante, avaliente e avalidos.

O sentido, em Deleuze (2015), é o resultado da relagdo entre 0s signos, ou seja, a maneira
como 0s signos sdo organizados em uma estrutura significativa que pode ser apreendida pelo
vivente.

Quem séo 0s signos?

Os signos sé@o entidades ativas que participam na criacdo de realidades e ndo tém um
significado fixo. Em Deleuze (1987; 2015), embora este apresente semelhancas, também difere
de Pierce (1993; 1999), pois para o primeiro, 0s signos sdo as forcas (e as vontades) e o0s sentidos
sdo as interpretacdes que resultam da relacdo entre essas forcas.

Em Peirce (1993; 1999), o signo é parte integrante da teoria semiotica. Aqui o signo é
algo que representa ou que esta em lugar de algo para alguém em algum aspecto ou capacidade.
Distingue-se 3 (trés) elementos fundamentais do signo: o representamen (mediacéo), o objeto e
o interpretante. O representamen € o fundamento do signo, como uma palavra, uma imagem ou
um som. O objeto é aquilo que o signo se refere ou representa. E o interpretante é o efeito
produzido no interpretador pelo signo.

Voltando aos sentidos, estes sdo uma construcao interpretativa que emerge da relagédo
entre os signos. O sentido é produzido no encontro entre um corpo e o mundo. O sentido é uma
criacdo individual e subjetiva, que esta além das significacbes convencionais dos signos
(Deleuze, 1987; 2015).

Mas o que sao sentidos avaliativos (evaluatives senses)?

Os sentidos avaliativos (evaluatives senses) sdo os sentidos criados em uma avaliagdo. O
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sentido avaliativo difere dos demais sentidos por ter, como seu signo, a vontade de avaliar. Na
Vida imanente (Spinoza, 2011), a vontade de avaliar é a vontade que avalia e que relaciona e faz
as forcas interpretarem o sentido avaliativo nos viventes envolvidos na luta em ato por afirmacéo
e expansao de poténcia.

O sentido avaliativo é gerado na conexdo das forcas avaliativas de viventes avaliante,
avaliente e seus avalidos em uma avaliagdo. Mas o sentido puramente avaliativo requer a vontade
que guia as forcas avaliativas, ou seja, a vontade de avaliar. E vontade de avaliar €, em sua
imanéncia, ato de Vida, vontade de poténcia e ndo vontade de poder, de saber, de valor, de
verdade, etc.

Qual a diferenca do sentido avaliativo para outro tipo de sentido?

Somente o sentido avaliativo, criado pelo vivente avaliante, a partir da sua vontade de
avaliar, vai interpretar com as suas forcas avaliativas, no vivente avaliente, algo que gere poténcia
em si mesmo (avaliante).

A avaliagdo € como o sentido avaliativo torna-se absorvido pela vontade de avaliar
expressada nas forcas avaliativas que integram esse sentido avaliativo ao corpo avaliante.

Logo, a avaliacdo cuida da captacdo ou extracao de sentidos avaliativos a fim de expandir,
afirmar ou manter a poténcia do vivente avaliante. Embora o vivente avaliente também possa
exercer a sua avaliacdo enquanto e/ou apds ser afetado.

O sentido avaliativo é criado pelo pensamento, mas a avaliacdo é quem capta ou extrai 0
sentido da diferenca. Avaliar € criar sentidos avaliativos, ndo simplesmente medir ou julgar
(Deleuze; Guattari, 1992).

Avaliar alguma coisa é criar algum sentido sobre essa coisa, mas criar um sentido

avaliativo.

Por que Avaliamos?

A avaliacéo forca o vivente a avaliar, o vivente avalia por que é conduzido pela Vida, em
sua poténcia, vontades e forgas, a avaliar continua.

N&o h& uma teleologia ou objetivos na avaliacdo, mas avaliamos a partir de uma vontade
de avaliar manifestada da poténcia, como processo vital, buscando ampliar ou afirmar a nossa
poténcia, a Vida. Porém, quando essa vontade de avaliar vincula-se a uma vontade de poder, a

avaliagdo vai depreciar ou negar a poténcia dos viventes, ou seja, vai desconsiderar a Vida
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imanente (Spinoza, 2011) em prol de uma vida transcendente e focada na representacao.

A avaliagdo dogmaética e representacional avalia a partir dos valores estabelecidos e
acolhidos no socius humano. Embora esses valores possam ser nominados de diversas formas:
qualidade, padrdes, normas, requisitos, expectativas, etc., todos encaixam-se em valores morais,
meritorios, relativos ou utilitarios.

Por isso diferenciamos a valoracdo (Lima, 2008), avaliacdo baseada em valores externos
a Vida, da avaliacdo tragica e diferencial que aplica critérios enddgenos a propria Vida, em uma

avaliacdo imanente (Deleuze, 1985; 2018a).

Quando Avaliamos?

Na duracdo de um acontecimento.

O que é acontecimento?

Em Leibniz (1983; 2019) e também em Deleuze (2015) e Deleuze e Guattari (1992), o
conceito de acontecimento esta relacionado a nocdo de mudanca e transformacéo, embora sejam
abordados de modos distintos nestas 2 (duas) perspectivas.

Em Leibniz (1983; 2019), o conceito de acontecimento esta ligado a sua filosofia
metafisica e sua visdo de mundo como uma realidade composta por substancias individuais,
chamadas de mdnadas. As moOnadas séo entidades autdbnomas e nédo interativas, mas estdo
conectadas através de uma harmonia preestabelecida.

Os acontecimentos sdo entendidos como as mudangas que ocorrem nas ménadas, sendo
expressdes das suas proprias naturezas intrinsecas. Cada monada representa e reflete o universo
inteiro de viventes, e 0s acontecimentos sdo as modificacdes ou transformacdes que ocorrem em
cada monada, sem influenciar diretamente as outras.

Em Deleuze (2015) e Deleuze e Guattari (1992), o conceito de acontecimento esta
relacionado a sua filosofia do devir com énfase na multiplicidade e na diferenca. Um
acontecimento é algo singular e imprevisivel que cria uma ruptura ou mudanca em um
determinado contexto, podendo envolver tanto viventes humanos quanto outros tipos de viventes.

O acontecimento ndo é uma mera mudanca ou transformacgdo, mas uma irrupgéo radical
de novas possibilidades e conexdes em qualquer situacéo, seja no ambito social ou individual, e
nas suas realidades atual e virtual.

Os acontecimentos ndo sdo eventos isolados, mas séo parte de uma multiplicidade de
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forgas que se interconectam e se transformam continuamente. Os acontecimentos podem levar a
um devir, ou seja, a um processo de irrup¢do que cria novos modos de pensar e viver.

Portanto, o conceito de acontecimento em Deleuze (2015) é diferente de como é
considerado em Leibniz (1983; 2019), pois ndo esta apenas vinculado a no¢do de mudanca
interna e autbnoma das substancias individuais, abrangendo também uma variedade de realidades
virtuais, situacOes e interacdes incorporeas, para além do ambito individual e atual, como sendo
uma ruptura criativa e como uma abertura para o novo.

Diferente das monadas de Leibniz (1983; 2019), Deleuze (2015) e Deleuze e Guattari
(1992) operam o conceito de duragdo e de rizoma para descrever a forma como o0s acontecimentos
se espalham e se conectam de maneira ndo hierarquica e ndo linear.

O que é duracédo?

O acontecimento € a dimensdo imanente e virtual que da os sentidos avaliativos na
avaliacdo. A avaliagcdo é um acontecimento em um ato puro e vital que cria ou capta a diferenca.

No Foucault de Deleuze (2005), o acontecimento é uma dobra do tempo, um momento
que redefine passado e futuro, como sendo uma ruptura temporal que reorganiza relacfes de
poder e saber, uma modificacdo nas relacdes de forcas que altera os regimes de saber (Foucault,
2014).

Segundo Deleuze (1999), a duracdo (durée) em Bergson (1999a; 1999b) é um conceito
central que designa o tempo vivido como fluxo continuo e heterogéneo, opondo-se ao tempo
espacializado e mecanico.

A duracdo ndo € uma sucessdo de instantes homogéneos, mas um fluxo continuo e
heterogéneo, no qual passado e presente coexistem. Na duracéo, o passado ndo deixa de existir,
mas persiste virtualmente, pressionando sobre o presente e influenciando a criacdo do futuro.

O que é rizoma?

O rizoma, em Deleuze e Guattari (1992; 2000), € um conceito que descreve uma estrutura
de pensamento e organizacdo ndo hierarquica, multipla e descentralizada, inspirada no saber
cientifico das Ciéncias Bioldgicas. Em oposi¢do ao modelo arboreo, que € baseado em raizes
fixas, hierarquias e linearidade, o modelo rizomatico é uma rede de conexdes heterogéneas, sem
centro definido, capaz de crescer em multiplas direcdes e se reconectar de forma imprevisivel.

A avaliacdo imanente acontece na duragdo como uma composi¢do rizomatica de forcas
avaliativas entre os corpos dos viventes.

Em resumo, a pedagogia da avaliacdo nos oferta a técnica 5W1H da avaliacdo, conforme
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0 Quadro 1, a seguir.

Quadro 1 — Conhecenca: 5W1H da Avaliacéo
Perguntas 5W1H Descrigdes
E uma composicao da vontade de avaliar, com forcas avaliativas e sentidos avaliativos
O que é avaliagcdo? | que busca afirmar e expandir a Vida em si mesma e, por decorréncia, entre os viventes
e seus corpos envolvidos nesta conexao.
Quem avaliae a Todos os viventes avaliam (bidticos e abi6ticos). Um vivente avaliante avalia outro
guem avaliamos? vivente avaliente e pode ser, por este, avaliado.
No pericorpdrio, entre as realidades virtual (incorpérea) e atual (corpérea). Embora
tenhamos consciéncia apenas na realidade atual e nos corpos dos viventes.
Com a criacdo de sentidos avaliativos em uma composicdo da vontade de avaliar,
forcas avaliativas e corpos dos viventes avaliante, avaliente e avalidos.
Por que avaliamos? Para ampliar/afirmar ou para depreciar/negar a poténcia, a Vida.
Quando avaliamos? Na duragdo de um acontecimento.
Fonte: Do autor (2025).

Onde avaliamos?

Como avaliamos?

PENTATEUCO DA AVALIACAO

Até entdo, os estudos empreendidos em avaliacdo, no campo da Educacdo e sob a
perspectiva estruturalista, estavam imbricados na metodologia quadripolar de De Bruyne;
Herman e De Schoutheete (1977).

Os 4 (quatro) polos que completam o campo metodoldgico e que asseguram o carater de
saber cientifico das praticas de pesquisa foram assim definidos por De Bruyne; Herman e De
Schoutheete (1977):

O polo epistemoldgico exerce uma fungdo de vigilancia critica. [...] Tem em sua érbita
uma gama de processos discursivos, de métodos muito gerais que impregnam com sua
légica as abordagens do pesquisador.

[...] Polo considerado como motor interno, de algum modo obrigatério, da investigagdo
do pesquisador que, conscientemente ou ndo, coloca-se questdes epistemoldgicas
porque elas podem ajuda-lo a resolver seus problemas préaticos e a elaborar solucdes
tedricas validas [...].

O polo tedrico guia a elaboragdo das hipGteses e a construgo dos conceitos. E o lugar
da formulagdo sistematica dos objetos cientificos.

[..] E o lugar de elaboragio das linguagens cientificas, determina o movimento da
conceitualizagéo [...].

O polo técnico controla a coleta dos dados, esforga-se por constata-los para poder
confronta-los com a teoria que 0s suscitou. Exige precisdo na constatagdo, mas sozinho,
ndo garante sua exatidao.

O polo morfolégico € a instancia que anuncia as regras de estruturacéo, de formulacao
do objeto cientifico, impde-lhe uma certa figura, uma certa ordem entre seus elementos.
Permite colocar um espaco de causacdo em rede onde se constroem os objetos
cientificos, seja como modelos/copias, seja como simulacros de problemas reais [...]
(De Bruyne; Herman; De Schoutheete, 1977, p. 35-44).

A estratégia metodoldgica quadripolar de De Bruyne; Herman e De Schoutheete (1977)
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foi elaborada em 1974 e surge como resposta ao positivismo e as suas investidas no ambiente das
Ciéncias Sociais com seus modelos de investigagdo instrumentais de predominancia quantitativa.

Busca a integracéo interdisciplinar entre as dimensdes quantitativa e qualitativa e ainda a
perspectiva de novas formas dinamicas de pesquisas, mormente para as Ciéncias Sociais e
Humanas.

Essa metodologia quadripolar foi aplicada em pesquisas e praticas em avaliacdo em
alguns campos de saber cientifico e técnico, com a predominancia da Administracdo e da
Educacdo (Gouveia; Nogueira, 2020) com abordagens de pesquisa guantitativa, qualitativa e
mista (Lessard-Hébert; Goyette; Boutin, 2005).

Uma proposta pedagdgica em avaliacdo apresenta uma metodologia ampliada com o platd

ontoldgico da avaliacdo, conforme a Figura 3, a seguir.

Figura 3 — Pentateuco da Avaliagdo
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Fonte: Adaptado de De Bruyne, Herman e De Schoutheete (1991); Lima (2008); e Lima e Fernandes (2024).

A entrada do platd da ontologia gera transformacdes nos demais polos da metodologia
quadripolar, que deixa de ser um empreendimento do epistemoldgico ao técnico, mas passa a
adotar uma base ontoldgica a partir do conceito imanente de Vida. Todos os polos precisam ser
aplicados sob a egide da filosofia da diferenca e ndo mais na filosofia da representagcdo, comum
a diversidade de estruturalismos, proto-estruturalismos, pos-estruturalismo, neo-estruturalismos,
bem como os diferentes tipos de sistemismos aplicados a partir do Século XX.

O pentateuco da avaliacéo sera descrito em cada platd, conforme a seguir.

Revista DCS. 2025, v. 22, n. 81, p. 01-28. 14
ISSN: 2224-4131



PENTATEUCO DA AVALIAGAO: MODOS VITAIS, EPISTEMES, FUNDAMENTOS, MODELOS E
TECNIAS NO ATO DE AVALIAR

Ontologia: Modos Vitais e de Avaliagéo

A Ontologia € o ramo da Filosofia que estuda conceitos como existéncia, ser, devir e
realidade. A existéncia é o fato de algo ser real ao estar presente no mundo. Pode ser entendida
como a condi¢do de ser algo que existe, seja um objeto fisico, uma ideia, ou um conceito.

O termo "ser" pode ter diferentes significados na Filosofia. Pode referir-se ao ato de
existir, ou seja, o fato de algo ser real. Pode também se referir a algo que existe como um objeto,
uma pessoa, ou uma ideia.

Por sua vez, o termo “devir” € um conceito filos6fico que se refere a mudanga constante,
ao fluxo continuo e a transformacé&o do ser.

A realidade € o conjunto de tudo o que existe, englobando o mundo fisico, 0 mundo
mental e 0 mundo das ideias. E a totalidade do que é percebido pelos sentidos, pensado e
experimentado. Mas, compreende a realidade atual (concreta e material) e a realidade virtual
(abstrata e de energia).

Pode-se apresentar diversos tipos de Ontologias, segundo o Quadro 2, a seguir.

Quadro 2 — Tipos de Ontologias

Tipo de -
: Descricao
Ontologia
Materialista Defende que para algo ser real, precisa ser material, fisico.
Idealista Considera que a realidade é fundamentalmente espiritual ou mental, e a matéria € uma forma

de manifestacéo ou ilusdo.

Monista Acredita que a realidade é fundamentalmente uma Unica substancia ou principio.
Propde que a realidade é composta por duas substancias ou principios distintos, como mente
e matéria, ou corpo e alma.

Estuda as caracteristicas mais gerais e abstratas do ser, como a relagéo entre classes,
propriedades e individuos.

Aplica os principios ontoldgicos para analisar e estruturar o saber cientifico em areas
Aplicada especificas, como a ciéncia da informagao, na qual as ontologias sdo usadas para representar
e organizar dados e informagfes em bancos de dados e sistemas de informac&o.

A Vida é composta de multiplicidades em constante mudanca e as suas realidades (virtual, ...,
e atual) sdo caracterizadas por um processo continuo de devir, ou seja, de vir a ser.

Fonte: Do autor (2025).

Dualista

Formal

Mdiltipla

O Que é Ontologia em Gilles Deleuze?

O filésofo francés Gilles Deleuze (1925-1995) desenvolveu sua propria abordagem
ontologica, que se diferencia de muitas correntes filosoficas tradicionais, abordando questdes
relacionadas a natureza da realidade, a esséncia das coisas, a existéncia, ao tempo, ao espago,
entre outros temas fundamentais.
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A Ontologia deleuziana estad fundamentada nos conceitos de diferenga e de devir. Em
colaboracdo com Félix Guattari (1930-1992), propuseram uma ontologia que enfatiza a
multiplicidade, a diferenca e a ruptura em oposicao a unidade, a representacao e a identidade.

Na Ontologia da diferenca em Deleuze (1991; 2011; 2015; 2018b) e Deleuze e Guattari
(1992), o mundo é composto de multiplicidades em constante mudanca, e a realidade é
caracterizada por um processo continuo de devir, ou seja, de vir a ser. Rejeita a nogdo de uma
esséncia fixa e imutavel por tras das coisas e, em vez disso, enfatiza a multiplicidade e a
heterogeneidade do ser.

O acontecimento € um conceito importante na ontologia deleuziana. Visto anteriormente
neste opusculo como sendo pontos de ruptura ou singularidades que produzem mudangas e
transformacdes na realidade; os acontecimentos sdo eventos imprevisiveis e abrem novas
possibilidades para o devir (Deleuze, 2015; Deleuze; Guattari, 1992).

Sob essa Ontologia, a avaliacdo € ato vital, ato de amor a Vida. Podendo ser operada de
2 (dois) modos: avaliacdo ativa (expansiva, tragica); ou avaliacdo reativa (depreciativa,
dogmatica) em relacdo a Vida.

No seu modo expansivo (ativo), a avaliacdo €, ontologicamente, tragica ou diferencial,
afirmativa em relagéo a Vida. A vontade de avaliar, guiada pela poténcia, se manifesta em forcas
ativas ou afirmativas.

No seu modo negativo (reativo), a avaliacdo &, ontologicamente, dogmatica ou
representacional, negativa em relacdo a Vida. A vontade de avaliar, guiada pelo poder, se
manifesta em forcas reativas ou negativas.

A ontologia deleuziana substitui o ser estatico por um campo de diferencas, devires e

multiplicidades, rejeitando as hierarquias fixas em favor de uma realidade imanente e processual.

Epistemologia: Epistemes e Saber Avaliativo

A Epistemologia tradicional, vem do grego episteme: ciéncia e logos: estudo, teoria.
Epistémé: formado pela conjugagdo de epi: preposicdo que significa sobre; e histémi: que
significa: a, colocar em pé, erguer, fixar, colocar firme. Ou seja, ideia de algo sobre o0 que se pode
sustentar firmemente.

E o ramo da Filosofia que estuda a origem do conhecimento e as questdes relativas a

possibilidade e a validade do conhecimento cientifico e filoséfico, bem como dos seus métodos
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e a relagéo entre os elementos do conhecimento: sujeito e objeto (Lima, 2008).

No sentido de gnosiologia (do grego gnoses: conhecimento; e logos: estudo, teoria) como
sendo a teoria ampla do conhecimento, o termo episteme sera aqui aplicado de modo amplo como
no primeiro Foucault (2007) e que organiza e viabiliza os saberes de uma época histérica em um
socius humano especifico.

Deste modo, os saberes sdo as configuracbes empiricas que a episteme possibilita
(Foucault, 2007). Os saberes compreendem o conjunto discursivo, 0s enunciados e 0s
conhecimentos efetivamente produzidos em um socius humano. Sabe-se que, no Foucault (2014)
arqueoldgico, o termo episteme sera desinvestido e passando a focar nos saberes como rede de
enunciados que podem ser comunicados a partir de préaticas discursivas.

Na diversidade de saberes presentes em um socius humano pode-se encontrar: saber
epistémico, saber filosofico, saber cientifico, saber técnico, saber populético, saber politico e
saber teoldgico ou mi/stico.

Mas 0 que sdo mesmo saberes?

Aqui, os saberes sdo diferentes tipos de crencas e vivéncias que podem ser exercidos em
diversos campos de conhecimento humano sob multiplas perspectivas epistémicas. Sendo que as
crengas e vivéncias sdo modos ou estratégias aplicadas na compreensdo da Vida em sua infinitude
imanente, ou seja, sem comeco e sem fim, mas com infinitos meios, duragdo, devir e
acontecimento.

Desde os primordios do socius demasiado humano (Nietzsche, 2006), a incerteza talvez
seja uma das maiores certezas de todos os saberes.

Se aplicados de modo imanente, os distintos saberes estardo conectados pelo pensamento
e por isso, todos os saberes podem criar pelo pensamento, mas de diferentes modos e estratégias.

Problematiza-se um saber avaliativo (Figura 4) que cria sentido avaliativo pela avaliacao
enquanto estratégia de pensamento ao buscar a afirmacdo ou a intensificacdo da poténcia, da

Vida no vivente.
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Figura 4 — Saberes e Avaliacdo
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Fonte: Do autor (2025).

Cada saber produz modos de conhecimento sobre a Vida nos planos de imanéncia, de
representacdo e maquinico do socius humano (Deleuze, 2007; 2020; Deleuze; Guattari, 2012).
Cada saber inventa modos e estratégias de conhecimento visando expandir ou depreciar a Vida.
Deveriam, porém, em uma perspectiva imanente, sempre tomar como referéncia e critério, a
prépria Vida e ndo aspectos que lhe sdo exdgenos.

Um potencial saber avaliativo ou avaliatico (evaluative) inventa avaliagdes que podem
tomar, como referencial criterioldgico, algo end6geno ao vivente avaliente, a sua propria poténcia
em avaliacdo diferencial; ou algo externo ao objeto ou a coisa em avaliagéo representacional.

Os distintos saberes estdo conectados pelo pensamento. Todos os saberes criam

pensamento, mas de diferentes modos e estratégias (Quadro 3).

Quadro 3 - Saberes e seus Modos de Criacdo

Saber Modo de Criacéo Descricdo
~ A ciéncia constréi fungdes referenciais, isto é, proposi¢des que
. Funcdes e . R . ~
Cientifico Proposicdes articulam variaveis e regularidades. Estabelecer relacGes entre
¢ fenémenos no plano de referéncia na busca generalizacGes e previsdes.
A técnica, embora ndo crie fungdes cientificas ou conceitos filosdficos
Agenciamentos propriamente ditos, realiza agenciamentos entre saberes, materiais e
Técnico Préticos e forcas. Torna possivel a realizacdo préatica e expandida de um problema.
Expandidos Deleuze e Guattari (2012) consideram a técnica como parte do plano
maquinico, ndo subordinada a ciéncia.
A Filosofia cria conceitos e ndo opinides e nem ideologias. Mas
conceitos ndo sdo defini¢des e dados, enquanto representacfes de coisas,
S e . sdo criacBes e multiplicidades heterogéneas, sdo agenciamentos de
Filosofico Conceitos . o
componentes que respondem a problemas. E, aqui, os problemas néo séo
questdes a serem resolvidas, mas sdo campos de forgas imanentes que
demandam conceitos novos.
Figuras Produz narrativas transcendentais que organizam o mundo a partir de
- Transcendentes e deuses e mitos, destinos e valores transcendentes. A Teologia é uma
Teolbgico .
Narrativas de forma de captura do pensamento pelo transcendente, o oposto do plano
Origem de imanéncia filosofico.
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Sensacles A arte cria blocos de sensacGes que sao compostos por afetos (forgas
Estético (Perceptos e sentidas) e perceptos (visdes ou sons percebidos). Torna sensivel aquilo
Afetos) que normalmente néo é percebido.
Agenciamentos de Formas de saber nascidas da experiéncia cotidiana, coletiva, oral,
Populético Experimentaces corporal etc. Resiste aos sistemas hegemonicos de saber e produzir
Locais solugdes praticas e localizadas.
Saber da organizago de forcas, corpos e desejos no espaco do socius.
Politico Agenciamentos Cria modos de vida e de convivéncia. Produz modos de dominagéo,
Coletivos como o poder no socius humano, mas também linhas de fuga,

resisténcias e reconfiguracfes do social.

Fonte: Adaptado de Deleuze e Guattari (1992).

Em Deleuze (2015; 2018b) e Deleuze e Guattari (1992), a Epistemologia nao se reduz a
uma teoria do conhecimento tradicional, mas se constitui como uma critica as estruturas
representacionais do pensamento, propondo em seu lugar uma geografia do saber que privilegia
processos de diferenciagdo, encontros contingentes e producao de conceitos.

A Epistemologia deleuziana é um campo da filosofia da diferenca que faz criticas a
filosofia da representacao, logo a avaliacdo dogmatica.

O pensamento ndo comega com a representacdo, mas com forgas que constrangem o
vivente a pensar e o saber avaliativo opera como encontro, como modo de pensamento contra o
sujeito avaliador e seu alvo, o objetivo a ser avaliado.

O saber avaliativo ndo vem de um sujeito avaliador que aprecia ou contempla objetos a
serem avaliados, mas de encontros fortuitos ou composigdes vitais que forcam o pensamento
(Deleuze, 2018b) na diversidade dos demais saberes (estético, filosofico, cientifico, técnico,
politico, populético e teoldgico).

Em um saber avaliativo, o seu modo de criagdo sdo os sentidos avaliativos e a avaliacao
pode ser descrita como um agenciamento rizomatico (Deleuze e Guattari, 1992; 2000; 2012;
2020) entre a vontade de avaliar que inicia o processo a partir da poténcia, as forcas avaliativas
que interpretam, na duracdo da avaliagéo, criando os sentidos avaliativos nos viventes avaliante

e avaliente.
Teoria: Fundamentos da Avaliacdo
A Teoria, por sua vez, ndo é um sistema de representacdo abstrata, mas uma pratica

criativa e intervencionista, voltada para a producédo de conceitos que modificam o pensamento e
a realidade (Deleuze, 2015; 2018b; Deleuze; Guattari, 1992).
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A Teoria, segundo Deleuze e Guattari (2012), € uma préatica experimental que ndo busca
explicar o mundo, mas procura criar ferramentas conceituais (caixas de ferramentas) que
permitam novas formas de pensar e agir, a fim de desmontar estruturas fixas com as suas
representacdes e liberar fluxos de diferenca.

A geografia do saber da Epistemologia da avaliacdo avanca para uma geografia tedrica
da avaliagdo. As crencas vivenciais (saberes) sdo ampliadas por préticas experimentais (teorias)
nos territérios da avaliagéo.

A proposta tedrica de Geografia da avaliagdo cria a avaliacdo diferencial, tragica,
afirmativa, abismal; mas também reconhece a avaliacdo, representacional, dogmatica, negativa
e superficial.

Com essa Geografia privilegiam-se os processos de diferenciacdo e também a producéo

de conceitos avaliativos em uma teoria da avaliacédo diferencial ou tragica apresentada na Figura

5, a sequir.
Figura 5 — Geografia da Avaliacdo Diferencial ou Tragica
e
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Fonte: Do autor (2025).

Como se opera a avaliagdo?

As forcas avaliativas agem, a partir da vontade de avaliar e da poténcia de Vida, de fora
e/ou de dentro do vivente avaliante, do vivente avaliente e dos seus avalidos.

A vontade de avaliar impulsiona as forgas avaliativas que, por sua vez, despertam 0s
viventes em seus corpos na realidade atual.

A avaliacdo, em sua Geografia, ndo é somente um ponto, mas uma multiplicidade de
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pontos onde as forgas se conectam. S&o multiplas avaliagGes que criam sentidos avaliativos com
a interpretacdo operada pelas conexdes entre as forgas avaliativas que constituem os corpos dos
viventes avaliante, avaliente e seus respectivos avalidos.

A avaliacdo €, geograficamente, um hub que promove conexdes entre as forcas avaliativas
que agem sobre os corpos dos viventes e que acontece na duragéo de um sentido avaliativo criado
na luta pela intensificacdo de poténcia em cada vivente envolvido.

Vé-se que a avaliagdo, em uma Teoria estética e geogréafica, deixa de ser atribuicao,
reconhecimento ou determinacédo de valor e passa a ser um conceito para além do valor, pois

mesmo o valor vital seria apenas uma das infinitas forgas avaliativas no ato de avaliar.

Morfologia: Modelos Avaliaticos (Evaluatives)

A partir de Deleuze (2015; 2018b) e Deleuze e Guattari (1992), a Morfologia néo séo
designs ou estruturas fixas, mas agenciamentos dindmicos que descrevem como as vontades, as
forcas e os corpos se organizam em multiplicidades rizomaticas.

Em uma geometria virtual, variavel e continua, esses modelos operam como maquinas
abstratas, produzindo realidades sempre em transformacéo (Deleuze; Guattari, 1992).

Os modelos deleuzianos sdo mais operacionais do que abstratos, sdéo modelos arboéreos
do tipo rizoma (Deleuze e Guattari, 1992; 2000), e que substituem as hierarquias do poder por
conexdes horizontais e linhas de fuga, operando por variacdo, expansao, captura e criacdo de
poténcia (Deleuze; Guattari, 1992).

Pode-se citar alguns modelos avaliatico mapeados: (1) avaliacdo-estética; (2) avaliacéo-
episteme; (3) avaliacdo-valor; (4) avaliagcdo-controle; (5) avaliagcdo-volicdo; (6) avaliacdo-senso
comum; (7) avaliacdo-categorizacdo; e (8) avaliacdo teoldgica ou mi/stica.

Os saberes presentes em cada modelo de avaliagdo estdo listados no Quadro 4, a seguir.

Quadro 4 — Modelos de Avaliacdo

Modelo Avaliatico Saberes
1. Avaliacdo-estética Saber estético
2. Avaliacdo-episteme Saberes filosofico, cientifico e técnico
3. Avaliacdo-valor Saberes politico, populético, cientifico e técnico
4. Avaliagdo-controle Saberes politico, cientifico e técnico
5. Avaliacdo-volicdo Saberes cientifico, técnico e politico
6. Avaliacdo-senso comum Saberes populético e politico
7. Avaliacdo-categorizacdo Saberes cientifico, técnico e politico
8. Avaliacdo-teoldgica ou mi(s)tica Saberes teolégico ou mi/stico

Fonte: Do autor (2025).
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Cada um destes 8 (oito) modelos de avaliacdo pode criar poténcia de modo especifico,
conforme o Quadro 5, a seguir.

Quadro 5 — Criacdo de Poténcia por Modelo de Avaliacdo
Modelo Avaliatico Criacéo de Poténcia
Contemplando para afirmar a poténcia no vivente avaliante e adotando
como critério a propria Vida.
Conhecendo algo para afirmar a poténcia do vivente avaliante e
adotando como critério a prépria Vida.

3. Avaliacdo-valor Valorando algo de modo a afirmar a poténcia do vivente avaliante.
Controlando a fim de afirmar a poténcia de si no vivente avaliante e
ndo de exercer poder sobre o vivente avaliente.

Decidindo para afirmar a poténcia no vivente avaliante e adotando
como critério a propria Vida.

Opinando baseado na experiéncia, na vivéncia do vivente avaliante de
6. Avaliacdo-senso comum modo a afirmar a poténcia de si, mas adotando como critério a propria
Vida.

Categorizando baseado nas diferencas intensivas (virtuais) e nas
diferencas extensivas (atuais).

Crendo com fé imanente e ndo transcendente e que afirme a poténcia
do vivente-crente.

Fonte: Do autor (2025).

1. Avaliacdo-estética

2. Avaliacéo-episteme

4. Avaliagdo-controle

5. Avaliacdo-volicéo

7. Avaliacéo-categorizacdo

8. Avaliacdo-teoldgica ou mi(s)tica

Saliente-se que cada um dos 8 (oito) modelos de avaliagdo também pode criar poder de
modo especifico a partir de avaliacionismos em uma teoria da avaliacdo dogmatica, avaliando de
modo reativo ou superficial, depreciando ou negando a Vida no vivente avaliante e com critério
exterior a poténcia.

Cada um destes modelos avaliativos apresenta uma diversidade de tecnias de avaliagéo.

Tecnia: Técnicas Avaliativas

A Tecnologia tradicional, vem do grego techne: oficio e logos: estudo, teoria. Tecnologia
é um termo bastante abrangente que envolve o conhecimento técnico e o emprego de ferramentas,
de instrumentos, de artefatos, de processos ou procedimentos e de materiais criados e/ou
utilizados a partir de tal conhecimento e segundo regras, normas ou protocolos previstos na
metodologia (estudo dos métodos) que a ampara e com 0 objetivo de atingir um resultado, seja
no saber cientifico, no saber politico ou mesmo em qualquer outro saber. E o estudo das Tecnias
ou das técnicas.

As tecnias ou técnicas avaliativas sdo aquelas aplicadas, operacionalmente, ao saber

avaliativo em decorréncia da integracdo entre a sua ontologia, epistemologia, teoria e morfologia
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que formam o pentateuco da avaliacéo.

A visdo critica de Heidegger (2007) sobre a técnica moderna que reduz tudo a um estoque
disponivel de recursos (bestand) e imp&e uma logica de dominagéo sobre a natureza como um
modo de desvelamento (alétheia), ameacando a auténtica relacdo com o ser, destoa da visdo
deleuziana que vé a técnica ndo apenas como controle social e da natureza, mas como potencial
de criagéo de subjetividades.

Em Deleuze e Guattari (2012; 2020), a técnica e a tecnologia ndo sao meros instrumentos
utilitarios, politicamente neutros ou mesmo ferramentas de controle, mas dispositivos de
producdo de subjetividades que operam em conjunto com forc¢as sociais e maquinas desejantes.

As técnicas podem ser materiais (maquinas), semioticas (linguagens) ou sociais (praticas)
gue podem compor um agenciamento tecnoldgico que retne fluxos de matéria e signos (Deleuze;
Guattari, 2012; 2020).

N&o hé, pois, a neutralidade tecnolégica, pois as técnicas podem ser operadas como
dispositivo de biopoder no controle exercido no socius humano ou de resisténcia visando o uso
emancipatdrio no vivente (Foucault, 2014; 2021a; 2021b; Deleuze, 1990; 2005).

As tecnias sdo operadas a partir de morfologias integradas as teorias, epistemologias e
ontologias. A seguir, no Quadro 6, sdo listadas algumas dessas principais técnicas avaliativas
empregadas nos diversos saberes e em uma variedade de campos de conhecimento, embora

outras também possam ser identificadas.

Quadro 6 — Tecnias nos Modelos de Avaliacdo

Modellos~de Técnicas de Avaliacdo
Avaliacdo

1. Avaliacédo- — x S

estética Apreciacdo, contemplacéo, admiracdo, imaginacéo, etc.
Compreensdo, apreensdo, consideracéo, discernimento, reflexdo, observagdo, andlise,
diagndstico, prognostico, elucidacdo, investigacao; identificacdo, entendimento,

2. Avaliacéo- conceituacdo, evidenciagcdo, comparacao, verificacdo, validacdo, averiguagdo, comprovacao,

episteme conformacéo, conferéncia, checagem, qualificacdo, certificacdo, acreditacdo, quantificaco,
pontuacdo, computagdo, estimacgdo, medicdo, mensuracéo, afericdo, ponderacdo, graduacéo,
teste, testagem, precificacdo, calculo, exame, prova, rubrica, etc.
3. Avaliacéo- Valoracgdo (valores morais, meritorios, relativos ou utilitarios as coisas, ao imaterial e as
valor pessoas, etc.).

4. Avaliacio- Mor_litorgme[lto, acqmp_anhamenzo, congepgéo_, Iim_ita(;f?io_, §uspei<_;éo, m_anip~ula(;éo_, red~ugéo,

controle fiscalizacéo, aud|t0~r|a, inspecéo, pericia, vistoria, \{lgllanma, investigagao, legislagéo,
regulacdo, compliance, responsabilizacdo (accountability), etc.

5. Avaliagio- Deciséo, def_injgéo, convi~cgéo, deliberagéo, aprovacao, acc?rdﬁcg, o_rdena(;éo, decretacéo,

volicio parecer, posicao, resolugao, s_ol_ugao, apontamentoLdeterr_nmagao, julgamento, sentenga,
veredito, ajuizamento, moderacéo, arbitragem, etc.
6. Avaliacéo- - e . . . . . .
Opinido, comentério, juizo, critica, posi¢ao, conjectura, crivo, suposi¢do, pressuposicéo, etc.
Senso comum
7. Avaliacéo- Classificacdo, categorizacdo, ordenamento, rankeamento, feedback, contraste, distin¢éo,
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categorizacdo diferenciacdo, etc.

8. Avaliacéo- Confissdo, meditacdo, arrependimento, contri¢do, atricdo (medo), compuncéo (pecado),

teoldgica ou lamentacdo, doutrinacdo, restauragdo, remissdo, reparacdo, destinacéo,
mi(s)tica autoaperfeicoamento, divinizacdo, conducdo religiosa, espiritualizacdo, etc.

Fonte: Do autor (2025).

Estas tecnias ou técnicas de avaliacdo podem operar no modo afirmativo (ativo) ou no
modo negativo (reativo) a partir do critério ou referencial adotado: Vida imanente (Spinoza,
2011) ou a vida transcendente do socius humano.

Lembrando que. quando imanente, a avaliacao € afirmativa (ativa, tragica ou diferencial)
e adota como critério a propria Vida; e quando transcendente, a avaliacdo é negativa (reativa,
dogmatica e representacional) e adota critérios que ndo sejam a propria Vida, critérios externos

aos viventes em composic¢do na avaliacgéo.

CONSIDERACOES COMPLEMENTARES

O pentateuco da avaliacdo € um modo de estudo aqui proposto de saber avaliativo
percorrendo os platds da ontologia, da epistemologia, da teoria, da morfologia e da tecnia. Parte
da metodologia quadripolar de De Bruyne; Herman e De Schoutheete (1977), mas propde uma
subversdo desta a partir da filosofia da diferenca em Deleuze (2018b).

Buscou-se aqui superar o conceito da avaliacdo baseada em valores a partir de valores
morais, meritérios, relativos ou utilitarios que sdo os critérios adotados em avaliacdo desde 0s
primérdios da Humanidade e que se mantém até hoje. Prop&e-se a avaliagdo tragica ou diferencial
que privilegia a avaliacdo como ato vital, ato de amor a Vida, tomando como critério a prépria
Vida e ndo referenciais exdgenos a Vida.

A pedagogia da avaliacdo nos questiona se ha uma avaliacdo da aprendizagem ou se, nas
realidades corpdrea, incorpérea e pericorpérea, ha apenas as aprendizagens da avaliacdo, com as
praticas e as experimentacdes no vivente ao operar a atividade genérica de afirmagdo da sua
prépria poténcia (Deleuze, 2002; 2018b; Deleuze; Guattari, 2012).

Nesta pedagogia da avalia¢do, a aplicacdo das perguntas da técnica 5W1H aos conceitos
da avaliacdo tragica ou diferencial demonstrou-se importante, pois permitiu apresenta-la com as
6 (seis) perguntas norteadoras: O que? Quem? Onde? Como? Por que? E quando?

A geografia do saber avaliativo, na avaliacdo tragica ou diferencial, privilegia os

processos que criam ou captam a diferenca com a produgdo de conceitos inovadores e irruptivos
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que permitiram propor uma geografia tedrica da avaliacao.

A proposta de Geografia da avaliagdo cria a avaliacdo diferencial, trdgica, afirmativa,
abismal; mas também reconhece a existéncia da avaliacdo, representacional, dogmatica, negativa
e superficial.

Conclui-se que a avaliagdo, em sua Geografia, ao invés de uma avaliagdo medida, hd uma
avaliagdo vivida. A avaliagdo deixa de ser um conceito racional e passa a ser um conceito
relacional a partir de devires em jornadas ontoldgicas de Vida entre viventes em sua natureza
vital de criacao.

Toda avaliacgdo precisa criar algo. Avaliagdo sem criacdo € avaliacionismo.

A avaliacdo é um ato ou prética vital e ndo somente uma pratica humana. Logo, toda
avaliacdo € um processo caotico, mas que pode ser organizado a partir de uma imanentizacao dos
saberes pelo saber avaliativo.

A imanentizacdo da avaliacdo é tornar o ato de avaliar como sendo um ato vital e
imanente, fazendo a avaliacdo tragica penetrar a avaliagdo dogmatica, como uma resisténcia

violenta em uma luta pela Vida imanente.
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